Huzurumuzdaki mesele, 30.04.2015 tarihinde Yenibogazi¢ci Dogan Spor Kullibi’nden — Tatlisu
Seracilar Spor Kullibi’ne kiralik olarak transfer olan Musa Yildiz'in 9. Hafta oynanan Kaplica — Tatlisu
maginda sakatlanmasiyla ilgili tedavi ve /veya tedavi masraflarinin karsilanmamasi sonucu ortaya
¢ikan uyusmazlik ile ilgili K.T.F.F. Genel Sekreterligi tarafindan tarafimiza yapilan 6.0cak.2016 tarihli
ve tedavi masraflarinin 6denmedigi sirece Tathisu Seracilar Spor Kullbinin liglere katilimina
miisaade edilmemesini talep eden basvuru ile ilgilidir.

Kurulumuz meselenin ¢ozimd ile ilgili Tatlisu Seracilar Spor Kullib{’nlin savunmasini ve mesele ile
ilgili tim belgeleri talep etmis ve taraflarin iddia ve savunmalarini dinlemistir.

Tathsu Seracilar Spor Kulibl savunmasini dosyalamis ve savunma ile birlikte 2 adet 6n itiraz
dosyalamigtir.

Oncelikle yapilan 6n itirazlar tarafimizdan degerlendirilmistir.

- Birinci ©n itiraz olarak
basvuru ve/veya sikayet konusu olayin takriben 11 Temmuz 2015 tarihinde meydana
geldigi ve Talimatin 5 (2) maddesi geregi zaman asimina ugradigi bu sebeple basvurunun
esasa gecilmeden reddedilmesi gerektigi talep edilmistir.

Talimatin 5(2). Maddesi Basvuru siiresini diizenlemistir. Maddeye gore basvuru siresi,
ihlalin ve failin 6grenildigi tarihten itibaren 7 glindir. Bu sire herhalde ihlalin vukuu
tarihinden itibaren 1 ayi asamaz demektedir. Zamanasimi baslama tarihi olayin meydana
gelme tarihi degil ihlalin vukuu buldugu tarihtir. Taraflarin dinlenmeleri sirasinda 2
tarafta futbolcunun tedavisi icin 2015 yilh Aralik ayr sonuna degin goristiklerini,
futbolcunun sakathgiyla ilgili gerekli tetkik ve arastirmalari yaptiklarini huzurumuzda
beyan etmislerdir. Taraf beyanlarindan anlasilacagl lizere futbolcunun sakatliginin
giderilmesi ile ilgili 2015 yili Aralik ayir sonuna degin Tatlisu Seracilar Spor Kulilbi
girisimlerde bulunmus ve/veya goriismeler yapmistir. Bu sebeple ihlalin 2016 yili basinda
basladigini soyleyebiliriz ve Yenibogazici Dogan Spor Kullbinin 5.0cak.2016 tarihinde
yapmis oldugu basvurunun yasal siresi icerisinde yapildigi hususunda bulgu yapariz. Bu
sebeple 1. On itiraz reddedilir.

- ikinci ©6n itiraz olarak
basvuru ve/veya sikayet konusu olay ile ilgili olarak talimatta herhangi bir dizenleme
ve/veya uygun madde bulunmadigi ve/veya talimatin hangi maddesinin ihlal edildiginin
belirtiimedigi cihetle ve/veya tamamen karalama amaci guttigu ve/veya yeterli bilgi ve
belge icermedigi cihetle ileri gidemeyecegi ve esasa gecilmeden basvurunun
reddedilmesi talep edilmistir.

Etik kurulu talimatinin amaci, talimatin 1. Maddesinde de belirtildigi Uzere Tirk
Futbolunun etik degerleri ve toplumdaki sayginliginin korunmasi igin kurulan K.T.F.F. Etik
Kurulu’nun g¢alisma usul ve esaslarini, futbol camiasinin uymasi gereken etik davranis
ilkelerini ve futbolun etik kurallarini diizenlemektir.



Yine talimatin 4. Maddesi Etik Kurulu’nun gorevlerini dizenlemektedir. Talimatin 4.
maddesinin (c) bendine gore Tirk Futbolunun etik degerleri ve marka degerinin
korunmasi ve toplumdaki sayginhigin zedelenmemesi igin gerekli hukuki denetimleri
yapmak, bu baglamda Tirk Futbolunu ahlaki acidan tehdit eden risklere karsi bagimsiz ve
tarafsiz bir sekilde danismanlk faaliyetinde bulunmak etik kurulunun goérevleri
arasindadir. Yine ayni maddenin (d) bendi futbol camiasinin uymasi gereken etik davranis
ilkelerinin ihlal edildigi iddiasiyla yapilan basvurulari incelemek, arastirmak ve karara
baglamak gorevinin etik kurulunda oldugunu belirtmektedir. Basvuru konusu meselede
bir futbol misabakasi sirasinda meydana gelen sakathigin tedavisinin ve/veya tedavi
masraflarinin karsilanmasi ile ilgili ortaya ¢ikan uyusmazlik ile ilgili kurulumuza yapilan
basvurudur. Boyle bir basvuru kanaatimizce futbol camiasinin uymasi gereken etik
davranis ilkeleri ile ilgili incelenmesi gereken bir meseledir ve herhangi bir karalama
amacl da gormemekteyiz. Keza yapilan basvurunun, talimata uygun sekilde dilekce ile
yapilan bir basvuru oldugunu, herhangi eksik bir bilgi icermedigini, eksik bilgi ve belge
icerse dahi talimata gore bunun kurulumuz tarafindan degerlendirilip taraflardan talep
edilebilecegini, bunun basvuru acisindan bir eksiklik olmadigi bulgusunu yapariz. Sonug
olarak belirtilen sebeplerle 2. On itiraz da reddedilir.

Meselenin esasl incelendigi zaman ;

Basvuruya konu sakathk 11. Temmuz 2015 tarihinde futbolcunun kiralik olarak forma
giydigi Tatlisu Seracilar Spor KullGbi’'nin futbolcusu oldugu zaman meydana gelmistir.
Sakathgin meydana gelmesinden sonra Tatlisu Seracilar Spor Kulibi futbolcunun
sakathginin ne oldugu ile ilgili gerekli tetkikleri yaptirmistir. Kurulumuza sunulmus olan
Kolan Hastanesi, Gokce Medikal, Dr. Can Cobanoglu ve Letam Emar’a ait fatura ve
makbuzlarla Tatlisu Seracilar Spor Kullibli bu hususu ortaya koymustur. Bu asamadan
sonra 6nemli olan sakatligin tedavisi ile ilgili gerekli girisimlerin yapilip yapilmadigi,
taraflarin sakathgin giderilmesi ile ilgili makul ¢cabayl gosterip gostermedigi konusudur.
Bu hususlarin ortaya ¢ikarilmasi ile ilgili taraflar kurulumuz tarafindan 28 Ocak 2016
tarihinde dinlenmistir.

Tathisu Seracilar Futbol KulGbi yetkilisi sakatlanan futbolcunun iyilestirilmesi ile ilgili
gerekli hassasiyeti gosterdiklerini, Ulke igerisinde tedavi olmasi igin doktorlara ve
hastanelere gotirildigiin, ileri tedavi icin ise Antalya’daki bir doktordan dahi randevu
aldiklarini ancak futbolcunun bu randevuya gitmedigini beyan etmistir. Sakathgl bulunan
futbolcu Musa Yildiz ise kullp yetkilisinin bu iddialarini reddetmemis hatta kabul etmistir.
Yine kendisinin tedavi amagh istanbul’a gitmek istemesi lizerine ugak biletinin de yine
Tatlisu Seracilar Futbol Kullibl tarafindan kesildigini ve kendisine yol masraflari icin bir
miktar para verildigi de ihtilaf konusu degildir. Tatlisu Seracilar Spor Kullibi yetkilisi yine
kurulumuza ilgili futbolcunun tedavisinin KKTC'de devlet hastanesinde yapilabilecegini,
hastanede vyapilamamasi halinde de Saghk Kurulu tarafindan yurt disina
gonderilebilecegini ve (cretsiz tedavi olabilecegini ancak tiim girisimlerine ragmen ilgili
futbolcunun hastaneye gitmedigini beyan etmistir. Kullp yetkilisi yine futbolcu
tarafindan kendilerinden 30.000 TL ameliyat parasi istendigini kulliplerinin boyle bir
maddi glicii olmadigini ancak tedavinin devlet hastanesinde yapilamamasi ve/veya KKTC



Saghk Kurulu tarafindan yurt disina sevkinin mimkin olmamasi halinde de vyine
ellerinden geleni yapmaya calisacaklarini beyan etmistir.

Futbolcu Musa Yildiz ise beyanlarinda kotu bir sakathk gegirdigini, diz arka baglarinda
yirtik ve/veya kopuk oldugunu, bunun llkemizde tedavisinin mimkin olmadigini, Girne
Akgicek Hastanesi’'nde Hiseyin isimli bir doktorla goristigiini, tedavi konusunda
doktorun umutsuz konustugunu beyan etmistir. Yine futbolcu Musa Yildiz sorulan sorular
Gzerine K.K.T.C. Saghk Kurulu tarafindan yurt disina gonderilip génderilemeyecegini
bilmedigini, ancak sigorta yatirimlarinin eksikliginden dolayr bunun pek mimkiin
gorinmedigini kurulumuza beyan etmistir. Yine 29 Ocak 2016 tarihinde Lefkosa Devlet
Hastanesi'ne gidecegini, Lefkosa Devlet Hastanesi'nde de doktor kontroliinden
gececegini, kurul ile yurt disina gidebilmek igin gerekli sartlari 6grenip kurulumuza bilgi
verecegini, sakatliginin llkemizde tedavi edilemeyecegine dair doktor raporu da
getirebilirse kurulumuza getirecegini tarafimiza aktarmistir.

Bu beyanlar lizerine ise durusma 2.2.2016 tarihine saat 16.00’a ertelenmistir. ilgili giinde
ise futbolcu sakathiginin iyilestirilmesi ile ilgili ve/veya sevk islemleri ile ilgili ve/veya
tedavisinin Glkemizde gercgeklesip gerceklesemeyecegi ile ilgili kurulumuza bilgi vermemis
2.2.2016 tarihinde ise durusmaya gelmemistir.

Kanaatimizce boyle bir meselede sakatligin giderilmesi ile ilgili kullplerin yani sira
sakathgl bulunan futbolcunun da gerekli 6zen ve cabayl gostermesi gerekmektedir.
Yukarida da beyan edildigi Gzere Tatlisu Seracilar Spor Kullibii futbolcunun sakatliginin ne
oldugunun ortaya ¢ikarilmasi ile ilgili ilk etapta gerekli girisimleri yapmistir. Ancak tlkemiz
sartlari ve spor kullplerinin mali durumu da acgik¢a ortadadir. Tatlisu Seracilar Spor
Kulibi’'niin ilk etapta gerekli girisimler yapmis olmasi ve daha sonra ise devlet
hastanesinde ve/veya devlet hastanesinden yapilacak bir sevk ile tedavinin yurt disinda
Ucretsiz  yapilabilecegi ihtimalinin degerlendirilmesini futbolcudan talep etmesi
kanaatimizce makul bir taleptir. Tim bu hususlari degerlendirdigimiz zaman sikayetgi
futbolcunun sakathgin tedavisinin kendi istedigi 6zel hastanede yaptirtmak istemesi ve
basvuruda 12.000 TL yazilmak ile birlikte kullipten 30.000 TL talep etmesi sebebi ile
yapilamadigi dolayisi ile futbolcunun ihmalinin bulundugu kanaatindeyiz.

Sonuc olarak mesele ile ilgili yaptigimiz, arastirma ve degerlendirme neticesinde ve belge
ve taniklardan elde etmis oldugumuz bilgiler 1si8inda 5 Ocak 2016 tarihinde Yeni Bogazigi
Dogan Spor Kuliibii tarafindan yapilmis olan basvurunun reddedilmesi kararini veririz.
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